Jéger der verborgenen Schitze

In internationalen Streitigkeiten ist es oft entscheidend,
Vermogenswerte der Gegner zu finden und zu sichern. Doch

Osterreichische Zivilgerichte zogern beim einstweiligen

Rechtsschutz - mit unliebsamen Folgen. Von Bettina Knotzl

it der Zunahme internationaler
\ / I wirtschaftlicher Verkniipfun-
gen wird es laufend wichtiger,
iiber die nationalstaatlichen Grenzen
hinweg Forderungen einzutreiben, Ver-
maogen zu lokalisieren und - mit gericht-
licher Hilfe - rasch beschlagnahmen zu
lassen. Betroffen sind gleichermaflen Ge-
schidigte aus Wirtschaftsverbrechen wie
Betrug, Untreue und Korruption und
Gldubiger von offenen Forderungen.

Schuldner versuchen demgegeniiber
héufig ihr noch vorhandenes Vermégen,
oftmals im eigenen internationalen Fir-
mengeflecht, mit ausgefeilten Tricks zu
verschieben, um es dem Gldubigerzugriff
zu entziehen. Dabei sind sie ihren Opfern
- immer - einen Schritt voraus.

Fachleute, Anwilte und ,private intel-
ligence“-Experten der ganzen Welt haben
sich daher in internationalen Netzwer-
ken zusammengetan, um fliichtigen
Schuldnern das Handwerk zu legen. Das
ICC FraudNet der Internationalen Han-
delskammer (ICC) verfolgt beispielswei-
se ein einziges Ziel: Asset Tracing und
Asset Recovery.

Moglichst effektiv und schnell jagen sie
Vermdgen hinterher. In einem ersten
Schritt spiiren sie es auf, in einem zwei-
ten versuchen sie es ,heimzubringen®.
Dazu braucht es die Hilfe der Gerichte.
Nur wenn diese das lokalisierte Vermé-
gen auch beschlagnahmen und mit einer
Jfreeze order* (in Osterreich ,einstweili-
ge Verfiigung") belegen, ist ein erster Etap-
pensieg des Asset-Tracings erreicht: Das
Vermogen ist dem freien Zugriff des
Schuldners entzogen, und die Gerichte
konnen die offenen Rechtsfragen - not-
falls auch iiber Jahre - kldren. Am Ende
steht die Verwertung des eingefrorenen
Vermdogens, oder - sollte Schuldner obsie-
gen - die Aufhebung der Beschlagnahme.
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Professor zu Jusstudent: ,Herr Kollege,
was ist eine einstweilige Verfiigung?*

Jusstudent [nach einer Denkpause ...J:
+Abzuweisen, Herr Professor!”

Die Zuriickhaltung der 6&sterreichi-
schen Gerichte bei der Gewéhrung von
einstweiligem Rechtschutz ist internatio-
nal bekannt. Schon die gesetzlichen Hiir-
den der Exekutionsordnung sind ver-
gleichsweise hoch. Dazu kommt eine res-
triktive Entscheidungspraxis der Gerich-
te. Potenzielle Geschiddigte, die miteiner
seinstweiligen Verfiigung“ Schidigun-
gen durch Vermogensentzug verhindern
wollen, erlangen daher oft keinen Rechts-
schutz und haben auflerdem zu geringe
Méglichkeiten zur Bekimpfung von Fehl-
entscheidungen.

Fall aus der Praxis

Dies zeigt der folgende Fall ausder Pra-
xis, wobei in der Regel die Beweislage fiir
Gléubiger schlechter ist als hier.

Kreditnehmer K-GmbH mit Sitz in
Oberwaltersdorf schuldet der ukraini-
schen Bank B-AG ca sieben Millionen
Euro aus einem Investitionskredit. Ohne
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jegliche VorwarnungstelltK plétzlich die
Riickzahlung ein. Die B-Bauk stellt den
Kzredit fillig und verlangt Riickzahlung,

Die Ansprechpartnerder Ksindjedoch
untergetaucht. Gleichzeitig kolportieren
Zeitungsmeldungen eine Verhaftung
ihres weifirussischen Geschéftsfihrers.
Die B-Bank erwirkt ~ entsprechend einer
Schiedsklausel im Kreditvertrag - in der
Folge einen vollsireckbaren Titel gegen
die K-GmbH.

Das einzige der B-Bank bekannte (nicht
verpfindete) Vermogen der Kist eineLie-
genschaft in Osterreich. Die B-Bank will
sich daher noch vor Abschluss des
Schiedsverfahrens die Liegenschaft
durch ein Verduflerungsverbot sichern.
Denn der plotzliche qualifizierte Zah-
lungsverzug, das Untertauchen und die
kolportierte Inhaftierung lassen befiirch-
ten, dass die K in nachhaltigen Zahlungs-
schwierigkeiten steckt und die Liegen-
schaft daher versilbern kénnte.

In Osterreich stehen die Chancen,
unter diesen Umstinden eine einstweili-
ge Verfiigung zu erstreiten, schlecht. Zu-
mal allein 22.000 Euro an Gerichtsgebiihr
auf dem Spiel stehen, zégern die Verant-
wortlichen der B-Bank.

Grundbuchstand geéindert

Wihrend B noch tberlegt und das
Schiedsverfahren l&uft, &ndert sich der
Grundbuchstand: Es wurde eine Rang-
ordnung fir die beabsichtigte Verduf3e-
rung einverleibt. Nun besteht Gefahr im
Verzug, denn die konkrete Verkaufsab-
sichtist offensichtlich. Eine einstweilige
Verfiigungmiisste - so erwartetman - so-
fort erlassen werden.

Dochdas Bezirksgerichtsah keineaus-
reichende Gefédhrdung Denn, so wort-
lich, ,gerade der zeitliche Zusammen-
hang zwischen der Zahlungseinstellung

der Antragsgegnerin und der Anm erkung
der Rangordnung fiir die Veraufierung
kénnte darauf hindesten, dass die Lie-
genschaft zur weiteren Bediemung des
Kredites verkauft werden soll.“

Das Gericht wversagte den Rechts-
schutz, denn es fehle dem Gliubiger das
Sicherungsbedtirfnis. Das als Rekursge-
ticht einschreitende Landesgericht, das
unter Aufbringung von weiteren 33.000
Euro Pauschalgebiihr um Korrektur der
Entscheidungangerufen wurde, bestétig-
te die Entscheidung der ersten Instanz.

An die Mutter verduf3ext

Damitwar derRechtszugin Osterreich
auch schon zu Ende. Die K-GmbH konn-
te frei tiber ihre Liegenschaft verfigen.
Nachdem das klagsstattgebende Schieds-
urteil ergangen warund die Liegenschaft
vor der Zwangsversteigerung stand, ver-
duflerte die K-GmbH die Liegenschaft
umgehend an ihre Muttergesellschaft im
angermerkten Rang.

EinKaufpreis floss freilich nie. Die Lie-

genschaft wechselte den Eigentiimer
ohne den geringsten Mittelzufluss. Die
Vollstreckung des Schiedsurteils wurde
—vorden Augen der Gerichte - vereitelt.

Das Strafrecht eilt zur Hilfe

Neben einer denkbaren Amishaftung
fiir die Fehlentscheidung, einer Anfech-
tungdes Verkaufs im Rahmen eines zivil-
rechtlichen Anfechtungsverfahrens ste-
hen dem Asset-Tracing-Lawyer auch die
schlagkréftigen Mittel des Strafrechts of-
fen. Inshesond ere kénnen die Strafbeh ér-
den auch urSicherungprivatrechtlicher
Anspriiche eine Sicherstellung anord-
nen.§ 115Strafprozessordnungentpuppt
sich als hoch effektives Werkzeug - so
auch im konkreten Fall.

Binnen weniger Tage nach Einbrin-
gung einer Strafanzeige wegen Vollstre-
ckungsvereitelung wurde die Liegen-
schaft bei der Muttergesellschaft be-
schlagnahmt. Das nun in Strafsachen zu-
stindige Landesgericht, das im Zivil-
rechtswegden einstweiligen Rechtschutz

versagt hatte, bewilligte die Sicherstel-
lung in vorbildlicher Geschwindigkeit.
Die Staatsanwaltschaft kassierte in der
Folge auch die nidchste Rangordnung,
denn der néchste Verkauf stand schon in
Vorbereitung.

Die Straftat wiire im Versuchsstadium
stecken geblieben, hitten schon die ange-
rufenen Zivilgerichte eine Beschlagnah-
me der Liegenschaft erlaubt. Die Strafge-
richte hétten erst gar nicht befasst wer-
den miissen und die Ressourcen der Jus-
tiz hétten dort gewirkt, wo der Glaubiger
in Summe 55.000 Euro an Gerichtsgebiih-
ren investiert hatte.

Dass am Ende doch die Mittel des Straf-
rechts bemiiht werden miissen, wirft im
internationalen Vergleich kein ideales
Licht auf die Effizienz der 6sterreichi-
schen Justiz im einstweiligem Rechts-
schutz. Den Asset-Tracing-Spezialisten
und Gldubigern dieser Welt bleibt die
Hoffnung auf Verbesserung der Entschei-
dungspraxis der Zivilgerichte.

F www.icc-ccs.org/home/fraudnet
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